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Ogge$o: istanza di noHfica per pubblici proclami in esecuzione dell’ordinanza Tar Lazio - Roma, 

sez. III quater, n. 4515 del 27 giugno 2023, resa nel giudizio n.r.g. 1209/2023. 

 

Spe&.li Amministrazioni, 

Mondomed Italia S.r.l., con sede legale in via Vi&ore Carpaccio n. 33, Trezzano sul Naviglio 

(MI), c.f. e p.iva 03342070962, in persona dell’Amministratore delegato e legale rappresentante pro 

tempore do&. Giovannino Angius, rappresentata e difesa nel giudizio indicato in ogge&o dai 

so&oscriK Avv.L Prof. Bruno TonoleK  e Simona Viola, 

premesso che 

- con ricorso, integrato da moLvi aggiunL, proposto al Tar Lazio - Roma, sez. III quater, iscri&o 

al n. r.g. 1209/2023, ha impugnato gli aK di regolamentazione del c.d. payback sui disposiLvi 

medici e i successivi provvedimenL regionali e provinciali di quanLficazione degli imporL da 

conseguentemente corrispondere; 

- con ordinanza presidenziale n. 4515 del 27 giugno 2023 il Tar ha autorizzato la noLficazione 

per pubblici proclami di tuK gli aK finora depositaL, nonché di quelli che saranno 

eventualmente noLficaL in futuro, “a tu8e le amministrazioni pubbliche comunque 

interessate – da intendersi quali tu8e le stru8ure del SSN/SSR, diverse dalle Regioni, operan? 

nel se8ore di cui tra8asi e che hanno acquisito disposi?vi medici negli anni di riferimento e 

conseguentemente trasmesso i rela?vi da? alle Regioni, da? sulla base dei quali è stato 

calcolato l’importo del pay back di cui tra8asi – e, dall’altro, a tu" i sogge" controinteressa? 

– da intendersi come tali tu8e le di8e che hanno fornito alle stru8ure pubbliche di cui sopra 

disposi?vi medici negli anni di riferimento –”; 

considerato che 

- l’ordinanza prescrive altresì che la noLficazione per pubblici proclami abbia luogo mediante 

pubblicazione dell’avviso relaLvo ai ricorsi in quesLone “sui si? web is?tuzionali del Ministero 

della salute nonché delle singole Regioni evocate in giudizio, con le modalità di seguito 

esposte: 

• la pubblicazione dell’avviso sul sito web is?tuzionale dovrà contenere le seguen? 

indicazioni: 

1. l’Autorità giudiziaria innanzi alla quale si procede e il numero di registro 

generale del ricorso; 

2. il nome di parte ricorrente e l'indicazione delle Amministrazioni in?mate; 



3. il testo integrale del ricorso e dei ricorsi per mo?vi aggiun?; 

4. l'indicazione che i controinteressa? sono tu8e le stru8ure del SSN/SSR, diverse 

dalle Regioni, operan? nel se8ore di cui tra8asi e che hanno acquisito 

disposi?vi medici negli anni di riferimento nonché tu8e le di8e che hanno 

fornito alle stru8ure pubbliche di cui sopra disposi?vi medici negli anni di 

riferimento; 

5. l'indicazione del numero della presente ordinanza con cui è stata autorizzata 

la no?fica per pubblici proclami; 

• le Amministrazioni resisten? hanno l'obbligo di pubblicare sul proprio sito web 

is?tuzionale – previa consegna, da parte ricorrente, su supporto informa?co, di copia 

del ricorso introdu"vo, dei ricorsi per mo?vi aggiun? e del presente provvedimento – 

il testo integrale del ricorso, dei ricorsi per mo?vi aggiun? e della presente ordinanza, 

in calce ai quali dovrà essere inserito l’avviso che la pubblicazione viene effe8uata in 

esecuzione della presente ordinanza (di cui dovranno essere riporta? gli estremi); 

• le Amministrazioni resisten?: 

1. non dovranno rimuovere dal proprio sito web, sino alla pubblicazione della 

sentenza defini?va di primo grado, la documentazione ivi inserita; 

2. dovranno rilasciare alla parte ricorrente un a8estato, nel quale si confermi la 

data dell'avvenuta pubblicazione nel sito web, reperibile in un’apposita 

sezione denominata "a" di no?fica"; 

3. dovranno, inoltre, curare che sull'home page del rela?vo sito web venga 

inserito un collegamento denominato "A" di no?fica", dal quale possa 

raggiungersi la pagina sulla quale sono sta? pubblica? il ricorso, i ricorsi per 

mo?vi aggiun? e la presente ordinanza, con l’integrazione dell'avviso che la 

pubblicazione viene effe8uata in esecuzione della presente ordinanza (di cui 

dovranno essere riporta? gli estremi)”; 

tu$o ciò premesso e considerato 

Mondomed Italia S.r.l., come sopra rappresentata, in esecuzione dell’ordinanza presidenziale Tar 

Lazio – Roma, sez. III quater, n. 4515 del 27 giugno 2023, invita le Amministrazioni in indirizzo a voler 

procedere – con le modalità indicate dall’ordinanza – alla pubblicazione degli aK qui acclusi e, a tal 

fine, rappresenta che: 



1. la noLficazione si riferisce al giudizio pendente dinanzi al Tar Lazio - Roma, sez. III quater, r.g. 

1209/2023; 

2. il sudde&o ricorso è stato promosso da Mondomed Italia S.r.l. contro il Ministero della Salute, 

il Ministero dell’Economia e delle Finanze, la Conferenza permanente per i rapporL tra lo 

Stato, le Regioni e le Province autonome di Trento e di Bolzano, la Conferenza delle Regioni 

e delle Province autonome, la Presidenza del Consiglio dei Ministri, le Regioni Abruzzo, 

Basilicata, Calabria, Campania, Emilia-Romagna, Autonoma Friuli-Venezia Giulia, Lazio, 

Liguria, Lombardia, Marche, Molise, Piemonte, Puglia, Autonoma della Sardegna, Siciliana, 

Toscana, Umbria, Autonoma Valle d’Aosta, Veneto, l’Assessorato della Salute della Regione 

Siciliana e le Provincie Autonome di Bolzano e Trento, nonché nei confronL della Astro 

Medical 2000 S.A.S. di Simone Condino & C. e della ABBOTT S.r.l., nonché delle Azienda 

sanitaria dell’Alto Adige (ASDAA), Azienda Usl di Piacenza, Azienda Usl di Parma, Azienda Usl 

di Reggio Emilia, Azienda Usl di Modena, Azienda Usl di Bologna, Azienda USL di Imola, 

Azienda Usl di Ferrara, Azienda Usl della Romagna, Azienda Ospedaliera universitaria di 

Parma, Azienda Ospedaliera di Modena, Azienda Ospedaliera di Bologna, Azienda 

Ospedaliera di Ferrara, IsLtuto Ortopedico Rizzoli, Azienda Sanitaria Universitaria Integrata 

di Trieste confluita in Azienda Sanitaria Universitaria Giuliano IsonLna, Azienda Sanitaria 

Universitaria Integrata di Udine confluita in Azienda Sanitaria Universitaria Friuli Centrale, 

Azienda per l’Assistenza Sanitaria n. 2 confluita per l’Area Bassa Friulana nell’Azienda Sanitaria 

Universitaria Friuli Centrale e per l’Area Giuliano IsonLna nell’Azienda Sanitaria Universitaria 

Giuliano IsonLna, Azienda per l’Assistenza Sanitaria n. 3 confluita in Azienda Sanitaria 

Universitaria Friuli Centrale, Azienda per l’Assistenza Sanitaria n. 5 trasformata in Azienda 

Sanitaria Friuli Occidentale, I.R.C.C.S. Centro di Riferimento Oncologico di Aviano, I.R.C.C.S. 

Burlo Garofolo di Trieste, Azienda regionale di coordinamento per la salute, Regione 

Autonoma Friuli-Venezia Giulia - Direzione Centrale Salute, poliLche sociali e disabilità, 

Azienda Sanitaria Unica Regionale – ASUR, Azienda Ospedaliero Universitaria Ospedali 

RiuniL delle Marche, Azienda Ospedaliera Ospedali RiunL Marche Nord, IsLtuto di Ricovero 

e Cura a Cara&ere ScienLfico INRCA Ancona, nonché a seguito della l.r. 19/2022 Azienda 

sanitaria territoriale di Ancona, Azienda sanitaria territoriale di Ascoli Piceno, Azienda 

sanitaria territoriale di Fermo, Azienda sanitaria territoriale di Macerata, Azienda sanitaria 

territoriale di Pesaro-Urbino, Azienda provinciale per i servizi sanitari della provincia di 

Trento, ARNAS (Azienda di Rilievo Nazionale ed Alta Specializzazione) G. Brotzu, AUSL 



Toscana Centro, AUSL Toscana Nord Ovest, AUSL Toscana Sud Est, AOU Pisana, AOU Senese, 

AOU Careggi, AOU Meyer, ESTAR, Azienda Zero, Azienda Unità Locale Socio-Sanitaria n. 1 

DolomiL, Azienda ULSS n. 2 Marca Trevigiana, Azienda ULSS n. 3 Serenissima, Azienda ULSS 

n. 4 Veneto Orientale, Azienda ULSS n. 5 Polesana, Azienda ULSS n. 6 Euganea, Azienda ULSS 

n. 7 Pedemontana, Azienda ULSS n. 8 Berica, Azienda ULSS n. 9 Scaligera, Azienda Ospedale 

– Università Padova, Azienda Ospedaliera Universitaria Integrata Verona, IsLtuto Oncologico 

Veneto; 

3. il ricorso principale, cosLtuito dal ricorso straordinario al Presidente della Repubblica e dal 

conseguente a&o di trasposizione in giudizio, e i successivi 9 ricorsi per moLvi aggiunL sono 

acclusi e trasmessi unitamente alla presente istanza e hanno avuto ad ogge&o 

l’impugnazione del Decreto del Ministero della Salute 6 luglio 2022, pubblicato in Gazze&a 

Ufficiale n. 216 in data 15 se&embre 2022, con ogge&o “Cer?ficazione del superamento del 

te8o di spesa dei disposi?vi medici a livello nazionale e regionale per gli anni 2015, 2016,2017 

e 2018”, del Decreto del Ministero della Salute del 6 o&obre 2022, pubblicato in Gazze&a 

Ufficiale n. 251 del 26 o&obre 2022, con ogge&o “Adozione delle linee guida propedeu?che 

all’emanazione dei provvedimen? regionali e provinciali in tema di ripiano del superamento 

del te8o per i disposi?vi medici a livello nazionale e regionale per gli anni 2015, 2016, 2017 

e 2018”, dell’Intesa raggiunta dalla Conferenza delle Regioni e delle Province autonome in 

data 14 se&embre 2022, di quella stabilita dalla Conferenza Permanente per i rapporL tra lo 

Stato, le Regioni e le Province autonome di Trento e di Bolzano del 28 se&embre 2022, 

dell’Accordo rep. aK. N. 181/CSR del 7 novembre 2019 di “Individuazione dei criteri di 

definizione del te8o di spesa regionale per l’acquisto di disposi?vi medici e di modalità di 

ripiano per gli anni 2015-2016-2017 e 2018”, della Circolare del Ministero della Salute prot. 

n. 22413 del 29 luglio 2019, con ogge&o “Indicazioni opera?ve per l’applicazione delle 

disposizioni previste dall’ar?colo 9-ter, commi 8 e 9, del decreto-legge 18 giugno 2015, n.78, 

come modificato dall’ar?colo 1, comma 557 della legge 30 dicembre 2018, n.145”, nonché 

dei successivi aK di quanLficazione del payback ado&aL dalle Regioni Sardegna, Friuli-

Venezia Giulia, Emilia-Romagna, Veneto, Toscana, Marche e dalle Province autonome di 

Trento e Bolzano; con essi la ricorrente ha contestato i vizi di dife&o di istru&oria, 

moLvazione, proporzionalità, dife&o di uguaglianza e violazione degli ar&. 9 ter, d.l. 78/2015, 

e 4, d.m. 6 o&obre 2022, riscontranL nei provvedimenL applicaLvi, nonché l’illegiKmità 

cosLtuzionale ed eurounitaria della normaLva di riferimento per violazione degli ar&. 3, 23, 



24, 41, 53, 100, 101, 108, 111, 117 Cost., da ulLmo anche alla luce delle novità introdo&e dal 

d.l. 34/2023; 

4. l’autorizzazione alla noLfica per pubblici proclami è stata concessa con ordinanza 

presidenziale Tar Lazio – Roma, sez. III quater, n. 4515 del 27 giugno 2023, che si trasme&e 

unitamente alla presente istanza. 

5. ai sensi di tale ordinanza controinteressaL nel giudizio sono tu&e le stru&ure del SSN/SSR, 

diverse dalle Regioni, operanL nel se&ore di cui tra&asi e che hanno acquisito disposiLvi 

medici negli anni di riferimento nonché tu&e le di&e che hanno fornito alle stru&ure 

pubbliche di cui sopra disposiLvi medici negli anni di riferimento; 

Si invitano le Amministrazioni in indirizzo a porre in essere gli incombenL posL a loro carico 

dall’ordinanza presidenziale Tar Lazio – Roma, sez. III quater, n. 4515 del 27 giugno 2023 e, in 

parLcolare: 

- a pubblicare sul proprio sito isLtuzionale, in calce agli aK trasmessi unitamente alla presente 

istanza, l’avviso che la pubblicazione viene effe&uata in esecuzione dell’ordinanza Tar Lazio – 

Roma, sez. III quater, n. 4515 del 27 giugno 2023. L’avviso potrà essere del seguente tenore: 

“Avviso di no?fica per pubblici proclami a tu8e le amministrazioni pubbliche comunque 

interessate – da intendersi quali tu8e le stru8ure del SSN/SSR, diverse dalle Regioni, operan? 

nel se8ore di cui tra8asi e che hanno acquisito disposi?vi medici negli anni di riferimento e 

conseguentemente trasmesso i rela?vi da? alle Regioni, da? sulla base dei quali è stato 

calcolato l’importo del pay back di cui tra8asi – e, dall’altro, a tu" i sogge" controinteressa? 

– da intendersi come tali tu8e le di8e che hanno fornito alle stru8ure pubbliche di cui sopra 

disposi?vi medici negli anni di riferimento,  la cui pubblicazione viene effe8uata in esecuzione 

dell'ordinanza Tar Lazio – Roma, Sez. III quater, n. 4515/2023 del 27.06.2023 in relazione al 

ricorso pendente innanzi al Tar Lazio – Roma, sez. III quater, r.g. 1209/2023, promosso da 

Mondomed Italia S.r.l. contro Min. Salute, Min. Economia, Presidenza del Cons. dei Ministri, 

Conferenza Permanente per i rappor? tra lo Stato, le Regioni e le Province Autonome, 

Conferenza delle Regioni e Province Autonome, Regioni, Province Autonome di Trento e 

Bolzano, Aziende del SSN/SSL e nei confron? di Astro Medical 2000 S.A.S. di Simone Condino 

& C. e Abbo8 S.r.l. per l’annullamento degli a" di regolamentazione del c.d. payback sui 

disposi?vi medici e dei successivi provvedimen? regionali e provinciali di quan?ficazione degli 

impor? da corrispondere, anche come da ul?mo modifica? dalle novità introdo8e dal d.l. 

34/2023, in ragione dei riscontra? vizi di dife8o di istru8oria, mo?vazione, proporzionalità, 



dife8o di uguaglianza e violazione degli ar8. 9 ter, d.l. 78/2015, e 4, d.m. 6 o8obre 2022, 

nonché per illegi"mità cos?tuzionale ed eurounitaria della norma?va di riferimento per 

violazione degli ar8. 3, 23, 24, 41, 53, 100, 101, 108, 111, 117 Cost.”; 

- a trasme&ere ai difensori della ricorrente, agli indirizzi simonaviola@avvocatopec.com e 

bruno.tonoleK@avvocatopec.com, l’a&estato di cerLficazione della data di avvenuta 

pubblicazione nel sito web degli aK trasmessi. 

 

Si trasme&ono in allegato: 

1. ricorso straordinario al Presidente della Repubblica; 

2. a&o di trasposizione del ricorso straordinario al Presidente della Repubblica; 

3. ricorso per moLvi aggiunL avverso provvedimento della Regione Autonoma Sardegna; 

4. ricorso per moLvi aggiunL avverso provvedimento della Regione Autonoma Friuli-Venezia 

Giulia; 

5. ricorso per moLvi aggiunL avverso provvedimento della Regione Veneto; 

6. ricorso per moLvi aggiunL avverso provvedimento della Regione Emilia-Romagna; 

7. ricorso per moLvi aggiunL avverso provvedimento della Regione Marche; 

8. ricorso per moLvi aggiunL avverso provvedimento della Regione Toscana; 

9. ricorso per moLvi aggiunL avverso provvedimento della Provincia Autonoma di Trento; 

10. ricorso per moLvi aggiunL avverso provvedimento della Provincia Autonoma di Bolzano; 

11. ricorso per moLvi aggiunL avverso i provvedimenL già impugnaL come modificaL dal d.l. 

34/2023; 

12. ordinanza presidenziale Tar Lazio, sede di Roma, sez. III quater, n. 4515 del 27 giugno 2023; 

13. ordinanza cautelare Tar Lazio, sede di Roma, sez. III quater, n. 3377 del 30 giugno 2023. 

 

Milano, 7 luglio 2023 

Avv. Prof. Bruno TonoleW 

 

Avv. Simona Viola 
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